ILKCAG FELSEFESI / SISTEMATIK FELSEFE
Aristoteles (MO 384-M0 322)

Yunan dinyasinin Platon'dan sonraki en 6nemli dislinlirii olan Aristoteles, déneminin btin
bilim alanlariyla ilgilenmis olan ¢agin en 6nemli felsefecilerinden birisidir. Mantik, fizik, metafizik,
ahlak ve siyaset gibi cesitli bilgi alanlari izerinde arastirma ve calismalarini slirdlirmis ve bunlari
siniflandirarak bir sistem icerisine oturtmustur. MO 384 yilinda Makedonya'da, Stagira'da diinyaya
gelmis, 17-18 yaslarindayken Atina'ya gelerek Akademi'de 6grenci olmustur. Platon'un olimiine
degin yaklasik 20 yil Atina'da kalmis, Platon ile kurdugu bag kendisinde 6nemli etkiler birakmistir.
Platon'dan ayrildigi noktalar o6zellikle bilgi felsefesinde ve siyaset felsefesinde kendisini
gostermektedir. Bilgi felsefesi alaninda Platon bilginin nesnelerinin bu diinyada yer almadig
gorlstini savunurken, Aristoteles duyu organlarimizla algiladigimiz nesnelerle, bilginin gergek
nesnelerin bir ve ayni oldugunu disinmistir. Siyaset felsefesi alaninda Platon ebedi ve kusursuz bir
devlet teorisi gelistirmeye ugrasirken Aristoteles mevcut devlet bicimlerini inceleyerek ise baslamis,
var olanlar arasindan miimkiin olan en iyisini bulmaya calismistir.

343 yilinda Makedonya Krali Philip kendisini oglu iskender’i yetistirmek {izere sarayina cagirdi.
Bir siire Biiyiik iskender'e hocalik da yapan Aristoteles iskender'in iktidari ele gecirmesinin ardindan
Atina'ya geri dénerek kendi okulu Lyceum'u MO 335 yilinda kurmustur. Bu okul, bilimsel ilgilerinin
cok yanlihg, o6gretimindeki disiplini, planli arastirma ve calismalariyla az zamanda Akademia’yi
golgede birakmis, ilkcagin bundan sonraki benzer okullarina érnek olmustur. Aristoteles’in okuluna
bir baska ad daha verilmistir: "Peripatos Okulu". Okula bu adin verilmesi, derslerin ve bilimsel
tartismalarin okulun golgeli, agaclikh yollarinda "gezinerek, dolasarak" yapilmasindan kaynaklanir.
Okulu 860 yildan fazla bir siire ayakta kalacaksa da iskender'in 323'teki 6limiiniin ardindan
Atinalilarin kendisine karsi tavir almasi karsisinda, Atina'yi terk etmek zorunda kalmis ve ¢ok degil bir
yil sonra, 322 yilinda bir mide hastaligindan 62 yasinda iken 6Imustdr.

Eserleri

Daha Akademia’da calisirken genis bir okuyucu kitlesi icin kendisinin yayimladigi, cogu diyalog
biciminde ve Platon felsefesi ¢cercevesinde kalan, bir iki pargasi glinimuize kadar gelmis olan yapitlari
ilk arastirmalaridir. Mantik (izerine yazilari 6teden beri Organon (alet) adi altinda toplanmistir. Esere
“Organon” denmistir zira incelenen konu yontem sorununu, dolayisiyla bilimsel bilgiye gotiiren aleti
incelerler. Aristoteles’in en blylik basarisi da bilimsel ¢alismayi yontemlestirmesidir. Bu konuda
yazdiklari sunlardir: Kategoriai (Katogoriler), Peri hermeneias (Onerme (zerine), Analytika | (Tasim
Gzerine), Analytika Il (Tanitlama, tanim, siniflama ve bilginin Gzerine), Topika ( Diyalektik tasimlar
Uzerine) Peri sophistikon elegkhon (Sofistlerin yanlis ¢ikarimlari izerine), Metaphysika (Metafizik),
Physika (Fizik), Peri psykhe (Ruh tzerine). Ahlak konusunda, Aristoteles’in oldugu ileri strilen: Ethika
Nikomakheia (Nikomakhos Ahlaki). Devlet felsefesi ile ilgili yapitlar: Politika, Politeia Athenaion
(Atinalilarin devleti), Rhetorika (Hitabet), Poetika (Sanat 6gretisi).

Aristoteles her seyden 6nce, bir doga bilginindir. Eserlerinde doga (izerine yapilmis ¢ok dikkat
cekici gozlemler yer alir. Aristoteles dogayi oldugu gibi yani duyumlarimiza goériindigi bicimiyle
bilmek ister. Bu yonliyle Aristoteles, Platon'dan tam anlamiyla ayrilir. Platon'a gore bilmek esyanin
ideal sekillerini tanimak demektir. S6z gelisi, insani incelerken; insanin nasil oldugunu degil nasil
olmasi gerektigini arastirmak gerekir. Ayni sekilde devleti kavramak, onun ideal gorinlsini
cizebilmek demektir. Yani Platon icin bir seyi bilmek ile bu seyin idesini bilmek es degerdedir. Esya,



idelerin silik birer kopyasidir. Oysa Aristoteles, tam tersine, 6zellikle de tek tek (munferit) seyler" ile
ilgilenir.

Ele aldigi her soruyu sistematik olarak incelemistir; bunun icin, baslangicta, ele alinan konu ile
ilgili olgulari ve bu konu Uzerinde daha 6nce sdylenmis olanlari bir araya toplar; bundan sonra, bu
olgulara dayanarak kendi anlayisini temellendirmeye ve kendisinden once ileri stiriilmis olan teorileri
elestirmeye calisir. Filozofun en 6nemli yani bu sistemli ¢calismasindadir.

Aristoteles’ten onceki felsefede doga, sonra insanla ilgili pratik sorunlar arastiriimis, Platon
bunlara bir de dialektik’i (idea 6gretisi, metafizik) katmistir. Boylece beliren {i¢ sorun alaninin basina,
Aristoteles simdi yeni bir bilimi koyar: ‘mantik’. Ona goére, bu Ug¢ alanda incelemelere girismeden
once, bilimin ne oldugu ve yapisi lzerinde bir arastirma, bilimsel diisiincenin formlari ve kanunlari
Uzerinde bir Ogreti gerektir. Aristoteles bu baslangi¢ denemelerini mantiginda bir sistem halinde
isleyip gelistirmistir. Bundan dolayi ona “mantigin kurucusu” denir.

Aristoteles, Yunan materyalizminin tam karsiti bir felsefe gelenegi yaratan idealizmin de bu iki
konuda kesin olarak basarisiz oldugu, ayni dl¢lide tek yanhlik sergiledigi kanaatindeydi. Parmenides'le
baslayip, Platon'da doruk noktasina erisen idealizmin yanitinin da asir basitlestirici oldugunu
disinen Aristoteles, Platon'un bile, baskaca seyler yaninda esas bu diinyada degere yer agmak icin
¢alisan metafizik kuramiyla hedeflenen sonuca varamadigini iddia etti. Onun bu konudaki hatasi,
idealarin maddi diinyadan ayri varolusunu éne siirerken, dogallikla degerin duyusal diinya ile iliskisini
kuramamak veya filozof olmayan ortalama insan igin deger arayisini mimkin kilamamak olmustur.

Aristoteles'in bakis agisiyla, yapilmasi gereken acikti; Felsefi tesebbisti mimkin kilacak, akh fiili
biitiin tehditlerden kurtaracak bir metafizik kuram, bir gerceklik teorisi insa etmekti. Baska bir
deyisle, tatmin edici bir gergeklik yorumunun degisme problemini ¢6zmek zorunda oldugunu daha
ogrencilik yillarinda goren Aristoteles, "saglam ve tutarl bir metafizigin, gergekligin gériiniste oldugu
gibi gercekten de degistigini gostermek ve boylelikle akli, bilgi edinmenin gecerli bir araci olarak
yeniden sagligina kavusturmak zorunda oldugunu gordi." Boyle bir metafizik, ona gére, dahasi ahlaki
bir varlik, degerlerin merkezi ve taslyicisi olarak insanla ilgili sezgilerimizi de temellendirmek
zorundaydi. Aristoteles'i harekete geciren motifler, sistemine hayat veren dislinceler, bunlardi.

Platon’la iliskisi

Tipki Platon gibi Aristoteles de diinyanin dinamik, degisken, tiimliyle hareket halinde ve akis
icinde olduguna inanmaktadir. Ancak Platon'dan farkli olarak bu yaklasim kendisini gercek bir varligin
arayisina yoneltmemistir ki, Platon'da bu, degisimin olmadigi, duyularla kavranabilen diinyanin
Otesinde ayri bir alan bicimindedir. Platon'un terminolojisiyle sdylendiginde, Aristoteles goriinen
diinya ile kavranan diinya seklinde bir ayrimi reddetmektedir. Platon'da iki farkli diinya bigimindeki
bakis Aristoteles'te yerini ikisinin de ayni oldugu fikrine birakmakta, duyu organlari ile algilananin da
gercek oldugu dislincesine dontsmektedir.

iki filozof arasindaki s6z konusu farklilik, aslinda farkliigin daha derinlerde oldugunu ortaya
koyar. Bu onemli ayrim iki bliylk sistemin dogusuna yol agmistir. Nitekim, Platon genel egilim
itibariyle her zaman, siyaset felsefesinin ya da pratik politikanin problemlerini tartisirken dahi, yetkin
olanin fiili diinyada vuku bulmasi imkansiz oldugu icin Gtopik bir ¢oziime yonelen mikemmeliyetgi
biriydi. Baska bir deyisle, onun mikemmeliyet¢i ve dolayisiyla 6te diinyaci ve idealist oldugu yerde,
Aristoteles gercekgi ve dolayisiyla pratik ve ampirik yaklasimi benimseyen biriydi.

iki filozof arasinda, genel yaklasim bakimindan, metafizik ve bilim alaninda oldugu gibi, ‘bilgi’
bakimindan da kimi ortak noktalara ragmen birtakim ¢ok dnemli farkhliklar vardir ve onlardan her



birini kendilerine 6zgli biiyik filozof yapan sey, bir kez daha sdylemek gerekirse, benzerliklerden ¢ok
bu farkhliklardir. Ornegin Platon'un bilgi bakimindan duyusal varliklara kiigiimsemeyle bakan
rasyonalist ve dogmatik bir filozof oldugu yerde, Aristoteles ampirik, tedbirli ve elestirel, karar
vermezden 6nce tiim olgulari ve gorisleri hesaba katmaya 6zen gosteren bir filozoftur. Bilgi-varlk
iliskisinde ise Platon 6zellikle Sofistlerin Septisizmlerinin de etkisiyle, felsefesinde ise bilgi kuramiyla
baslamis ve idealar teorisini dncelikle bilginin gereklerini yerine getirmek icin 6ne siirmistir. Bir
baska deyisle, o felsefesine dnce bilginin dogasi konusunu ele alarak baslamis ve evrenin dogasini,
bilginin dogasini dile getirdigini diistindiigii seyden, yani idealardan cikarsamaya calismistir. Oysa
Aristoteles ise ontolojiyle, yani evrendeki olgulara iliskin bir analizle baslar ve bu olgulari bir sistem
icinde bir araya getirir. insan bilgisi sistemin icine ancak daha sonra, digerleri gibi dogal bir fenomen
olarak girer.

Mantik

Aristoteles’in mantiginin géz 6niinde bulundurdugu ilk sey, yontem sorunudur. Nasil hitabet
karsimizdakini ikna etmek sanatini 6gretiyorsa, mantik da bilimsel arastirmanin ve tanitlamanin
teknigini 6gretecektir. Aristoteles her seyden dnce diisiincemizin ifadesinin kendi icinde bagimsiz 6zel
bir bilimin konusu oldugunu disinen; ikinci olarak da diisinme bicimlerimizi iceriginden yalitilmis
olarak ele alan ilk kisi oldugu icin mantigin kurucusu olmak durumundadir.

Aristoteles’in mantigl kendi icinde kapali bir sistemdir. Burada, soyut disiincenin ¢ok yliksek bir
asamasiyla karsi karsiyayiz. Bu soyut kavramlar kurma yetenegini, Aristoteles bilginin her alaninda
gostermistir. Kurdugu kavramlarin saglam, acik ve tutarli olmalari ytzinden Aristoteles, iki bin yil
boyunca felsefenin blyik ustasi sayilmistir. Kendisi ayni zamanda bilim dilinin de kurucusu olarak
tanimlanir; bugtinki bilimsel kavramlarimizin, terimlerimizin bircogu onun formillerini temel almistir.

Mantik, Aristoteles’in en dnemli ve en devamh bulusu olarak giinimize ulasmistir. Mantik
egitiminde Orta ¢agdan beri ve kismen halen zamanimiza kadar geleneksel bir tarzda okutulan ve
"formel" adi verilen mantigin cergevesi, en 6nemli bolimleri, 6zellikle kiyas teorisi bakimindan
Aristoteles’e dayanmaktadir; Kurucusunun anlayisina gére mantik, metafizik veya "ilk felsefe"ye giris
teskil eder.

Kategoriler

Aristoteles, Kategoriler adli eserini var olmanin ne oldugu, ne anlama geldigi konusundaki
cesitli duslinceleri tartismaya ayirir ve iste bu baglamda, meshur kategoriler 6gretisini ortaya koyar.
Aslinda, kategori 6gretisinin temelinde, pek ¢ok Platon ve Aristoteles yorumcusuna gore, Akademi'nin
ozerk varlik ile goreli varlik ayrimi bulunur. Buna gore, metafizik bir 6gretiden tek tek nesnelere iliskin
bir betimlemeye gecen Aristoteles, bu ¢ergeve icinde, 6zerk veya kendinden kaim olani seyin kendisi
ve Ozsel ozellikleriyle sinirlarken, goreli olarak var olani ya da baska bir seye bagh olani, o seye
yuklenebilen ilineksel 6zelliklerle ifade eder.

Aristoteles'e gore, var olmak oncelikle t6z yani cesitli nitelik ya da yiklemlerin dayanagi
olmaktir. Var olmak, kendi varligini devam ettirmek icin baska bir seye ihtiyaci olmayan t6z (6rnegin,
insan), ilk ve temel kategoridir. T6z( sonraki belirlenimler agisindan dayanak olarak alan Aristoteles,
metafiziksel agidan onu ozelliklerin tastyicisi, mantiksal olarak da yiklemlerin kendisine izafe
edilebildigi 6zne diye tanimlar.

Ozii ile kaim olan bir sey olarak tdziin disinda dokuz kategori daha olup, onlar toplam ilinekler
olarak anlasilirlar. Bunlar, seylerin degisme ve olus icindeki bitln 6zelliklerini kavramayi saglayan



temel yapitaslari olup, ancak téze bagli olarak var olabilirler. Aristoteles, geri kalan dokuz kategoriyi,
toz-ilinek kavrayisi icinde soyle siralar:

1. Toéz (cevher). Ornek: insan, at
Nicelik (kem). Ornek: iki veya ii¢ 6l¢ii uzunlugunda
Nitelik (keyf). Ornek: Beyaz, edebi, hirsh
Gorelik (izafet). Ornek: iki kati, yansi, daha biiyiik

Mekan (eyne). Ornek: Pazarda, Lykeion'da

Durum (vaz'). Ornek: Uzanmistir, oturuyor

2

3

4

5

6. Zaman (meta). Ornek: Diin, gegen yilda

7

8. lyelik (mulk). Ornek: Ayakkabilidir, silahlidir
9

Etki (fiil). Ornek: Keser, yapar
10. Edilgi (infial). Ornek: Kesilmistir, yakilmistir

Mantik ilmiyle ilgili diger énemli konular basliklariyla hatirlatmak gerekirse; Onerme, Tanim,
Hassa, Cins, ilinti, Tasim

Doga Felsefesi

Aristoteles'in doga felsefesi, onun kuramsal felsefesinin, metafizikle birlikte, hi¢ kusku yok ki en
onemli bélimini meydana getirir. Onun bu kapsam icinde kaleme alinmis eserleri doga felsefesi adi
altinda ortaya cikan birlige 6nemli katkilarda bulunur. Buna gére, onun Fizik adli eserinin genel ilkeleri
gozler dniine serdigi yerde, Varliga Gelis ve Yok Olus Uzerine adli eseri dort 6geyi, Gokyiizii Uzerine
adh kitabi kozmoloji ve astronomisini ortaya koyar.

Aristoteles'in doga felsefesinde temele aldigl veya hi¢ aklindan g¢ikarmadigi ilke, fenomenleri
betimlemek ve agiklamaktir. Bununla birlikte o, burada da kendisini bitiniyle yeni ve farkh seyler
soyleyen biri olarak sunmaz; fenomenler diinyasinin varolusunu yadsiyan glcli bir gelenegin
bulundugu Yunan felsefesi kapsami icinde, kendisini cagdas felsefi tartisma icinde bir yerlere
konumlamaya 6zen gosterir. Gergekten de Aristoteles pek ¢ok yerde eski doga felsefesinin birtakim
temel egilimlerini devam ettirir; bazi yerlerde temel birtakim Platonik diislincelerden yararlanir. Fakat
bazi temel noktalarda da daha 6nce hig soylenmemis olan seyler soyler.

Dort Neden

Aristoteles'te gercek olanin maddesel olanla sinirl oldugu distnilmemelidir. Metafizik On
ikinci Kitap'ta Aristoteles maddi olmayan ve ayni zamanda tamamen gercek olan seylerin oldugunu
belirtmektedir. Bunlardan birincisi evreni harekete gegiren ancak kendisi hareketsiz olan Tanri'dir;
ikincisi ise Tanri tarafindan harekete gecirilerek gezegenleri hareket ettiren varliklardir. Uglincii sey
ise insan aklinin aktif unsurudur ki, bu bireyin 6lim{ Gzerine bedenden bagimsiz olarak var olabilir.

Aristoteles, cevremizde gorduglimiz seylerin sirekli olarak degistiklerini, degismenin dis
diinyaya iliskin deneyimimizin en temel olgularindan biri oldugunu kabul edip, ona iliskin belli bir
aciklama modeli gelistirir. S6z konusu agiklamayl tamamlamak icin meshur dért neden 6gretisini 6ne
sirer. Ona gore, var olan seylerdeki olusum ve degisimi agiklayabilmek icin dért nedene ihtiyag
duyariz.



Bunlardan birincisi, maddi nedendir, kendisinde degismenin ortaya ciktigi dayanak ya da
malzemedir. Ornegin bir heykeli ele aldigimiz zaman, heykelin kendisinden yapilmis oldugu bronz ya
da tabagin kendisinden imal edilmis oldugu giimus, onlarin maddi nedeni olmak durumundadir.

ikinci olarak formel nedenden s6z etmek gerekir. Ornegin, belli bir heykel 6rneginde oldugu
gibi, heykelin onu diger nesnelerden ayiran bir sekli vardir. Ya da insan tarafindan insa edilen bir evi
disindigiimizde, evin, kendisi dikkate alinarak insa edildigi plani, tanimi veya yapisi, onun formel
nedenidir.

Uglinciisii ise hareketin ya da degismenin kaynagina karsilik gelen ve ayni bireyde birlesen fail
nedendir. Evi insa eden mimar, tuglalari, kumu, ¢cimentoyu bir araya getiren ustalar, heykeli yapan
heykeltirastir, fail neden.

Aristoteles'e gore dordiincii neden, seyin amaci ya da hedefi bize final ya da ereksel nedeni
verir.

Ornegin saglk, bir tedavideki ereksel nedendir. Ya da heykel érnegine bakildiginda, bir
heykeltiras tarafindan yontulan heykelin ereksel nedeni tanrilarin onurlandirilmasi ya da tapinagin
stislenmesidir. Aristoteles'in felsefesinin bu kismi ile ilgili olarak alti gizilmesi gereken bir nokta
eylemin, maddede potansiyel olarak var olanin gercege tasinmasiyla ortaya ¢iktigidir. Bu, bir mese
palamudunun mese agacl olma potansiyeli tasimasi 6érneginde oldugu gibi yalnizca yasayan seylerin
diinyasinda gecerli degildir; suyun icinde potansiyel olarak var olan isinin hakikate kavusmasi icin
atese ihtiya¢ duymasinda oldugu gibi cansiz seylerin diinyasi icin de boyledir.

Aristoteles icin doga, tipki hareketleri belli bir amaca dogru seyreden bir sanat¢l ya da
zanaatkar gibi calismaktadir. Politika kitabinda, Aristoteles doganin hicbir seyi yarim kalmis ya da bos
yapmadigini, doganin bir akh oldugunun, icerdigi seylerin iyilik ve glizelliginden belli oldugunu belirtir.

Platon gibi teleolojik bir yaklasim benimseyen Aristoteles, dogal diinyada maddi neden disinda
kalan G¢ nedenin zaman zaman birlestigini iddia eder. Onun, bu sekilde dogada bir amaclilik gérmesi
yani ereksel, formel ve fail nedenleri birlestirecek sekilde, belli bir teleolojiye yonelmesi; bununla
birlikte, mistik bir yaklasim ya da egilimden ziyade, Sokrates'ten beri asina oldugumuz bir gerekceyle,
yani normatif bir yaklasimin sonucu olmak durumundadir. Aristoteles bir mese palamudunun mese
agaci olmasinin "daha iyi" oldugu kanaatindedir. S6z konusu "daha iyi", onda dogal siireclerin belli bir

modeli takip ettigi veya plana uydugu ampirik olgusuna génderme yaparken "iyi" doganin normal

akisina uygun diisme anlamina gelir.

Aristoteles'in degisim olgusunu reddetmemesi hatta degisimi acgiklamaya ¢alismasi, onun
Heraklitos'un her seyin akis halinde oldugu yonindeki fiziksel diinyaya iliskin gorisiinii onayladigl
anlamina gelmemektedir. Aristoteles icin degisimin bir diizeni vardir. Ayrica onun i¢in degisim basit
deneyim alaninda etkin bir kavramdir ve degisim, varolusun tiim alanini kapsamanin uzagindadir.
Tanri ya da insan akh gibi maddeden yoksun tozler, degisim 6zelliginden de yoksundur.

Aristoteles'in Evreni

Fizik'in Gglincli ve dordinci kitaplarinda yer, bosluk, sinirsizlik ve zaman konularini ele alan
Aristoteles, daha sonraki bolimlerde zamansal ve mekansal siireklilik konularina egilir, teolojisinin ilk
versiyonunu ortaya koyar. Ozellikle sonuncu kitapta, bir ilk Muharrik'in, yani evrendeki harekete
kendisi hareket etmeden neden olan bir seyin varolusunu gézler éniine serer. Gokyiizii Uzerine adl
eserinde ise dort 6geye, sonradan “esir” diye adlandirilan besinci bir isimsiz 6geyi ekler. Gékyuziini
meydana getiren s6z konusu 6ge, diger unsurlardan hareketinin dairesel olmasi bakimindan farkhlik
gosterir.



iste buradan hareketle, Aristoteles'in biitiin bir evreni, merkezinde yeryiiziiniin hareketsiz
durdugu bir esmerkezli kiireler kiimesi olarak diistinmus oldugu soylenebilir. Bu kiireler ya da felekler
kiimesinin en digsinda sabit yildizlar kiiresi bulunur. Buna mukabil iceride, ¢esitli gezegenlerin kireleri
yer alir; en icte ise dinyanin en yakinindaki bir kire olarak ay kiresi bulunur. Aristoteles, ayin
Gzerindeki kiirelerin meydana getirdigi evrene, “ayiistii dlem”; diinyanin bulundugu i¢ kisma “ayalti
dlem” adini verir. Ayalti evrende, yani ay kiresinin altinda bulunan seylerin; o, bilesik varliklar
olduklarini, hepsinin basit cisimlerden, yani dort 6geden meydana geldigini sdyler. O, 6nce bu dort
0geyi, yani toprak, hava, su ve atesi ele almis ve onlarin gesitli mekansal hareketlerini incelemistir. O,
s0z konusu dort 6geden her birinin evrende kendine 6zgl dogal bir yeri oldugunu ve her birinin o
yere varmaya ¢alisan dogal bir hareketi oldugunu 6ne siirmistiir. Ornegin, atesin yeri ay kiiresinin
hemen altinda bulunan bir yerdir. Bu ylizden, atesin dogal hareketi, yukariya, diinyadan 6teye ve ates
kiiresine dogru harekettir. Topragin yeri ise arzin merkezinde olup, onun hareketi asagiya dogrudur.

Aristoteles, en distaki kiireden diinyadaki basit cisimlere kadar evrende ezeli-ebedi bir
hareketin hiikim sdrddglni, bu hareketin de ancak en distaki kiireye 6ncesiz-sonrasiz ve mutlak
olarak diizenli bir hareket aktaran veya daha dogrusu esinleyen bir “ilk Muharrik” ya da “Hareket
Etmeyen Hareket Ettirici’ ile aciklanabilecegini sdyler; ona gore, kaynaginda ilk Muharrikin
bulundugu bu hareket i¢ kiirelerin her birine ardisik bir diizen icinde aktarilir. Aristoteles, iste bu
cerceve icinde gezegenlerin birbiriyle bagintili hareketlerini aciklamada bir kolaylk temin etmek
amaciyla, gezegenleri tasiyan kireler arasina, hepsi toplam elli bes tane olan baska kireleri ekleme
ihtiyaci duymustur. O buna goére, her kireye temas ettigi dis kirenin hareketi yoluyla aktarilan
hareketin disinda, bir de s6z konusu kiirenin kendine 6zgli orijinal hareketi oldugunu soyler; bu
sonuncu hareket kiireye, Aristoteles'in yaklasimina gore, onun kendine 6zgi etkin akli tarafindan
verilir. Bundan dolayidir ki onun sisteminde Tanridan baska elli bes kadar daha asagl hareket
etmeyen hareket ettirici bulunur.

Metafizigi

Aristoteles, metafiziginde Yunan felsefesinin bir ana sorununu; “gérinislerin (fenomenlerin)
degisen ¢oklugu arkasinda birligi olan, bir varlik olmahdir” problemi, s6zi gegen soyutlayici
disincesiyle ele almis ve onu gelisme kavramiyla ¢ozmustlr. Aristoteles icin “gercek varhk”,
fenomenlerin iginde gelisen 6zdir. Bu anlayisi ile Aristoteles, artik fenomenlerden ayri, ikinci Ustilin
bir diinya kabul etmez; nesnelerin kavram halinde bilinen varligi, fenomenlerin disinda ayri bir gercek
degildir, fenomenlerin icinde kendini gergeklestiren 6z’'diir; 6z, “hep olmus olan varliktir”; 6z, kendi
bicimlenmelerinin biricik dayanagidir, ancak bu bicimlenmelerinde “gercek” bir seydir, butin
fenomenler de 6z’lin gergeklesmeleridir.

Agirlik  merkezini olus kavraminda bulan Aristoteles felsefesinin, kendisinden 6nceki
felsefelerden baslica bir ayriligi da, “ereklik” kavramini esas olarak almasidir.

Aristoteles’e gore, var olan, form kazanmis olan maddedir. Ama madde ile form arasindaki ilinti
rélatiftir: Daha asagisina gére form olabilen ayni sey, daha yukaridakine gére maddedir. Ornegin tugla
toprak icin form, ama ev i¢cin maddedir. Bu anlayisla gelisme kavrami, nesnelerin deger bakimindan
diizenlenmelerinin ilkesi olmaktadir.

Felsefenin bitin alanlari gibi, doga Ogretisi de Aristoteles’in metafizigine dayanir. Madde (salt
olabilirlik, dynamis) hareket ettirilen seydir, kendisi kendilig§inden hareket edemez. Salt form ise
hareket ettirendir. Bu ikisi arasinda da —salt madde ile salt form arasinda —biitlin varliklar yer alirlar.
Bunlar, hareket bakimindan hem etkin, hem edilgendirler. iste nesnelerin bu biitiiniine Aristoteles
physis (doga ya da evren) der.



Metafiziginde, Aristoteles dncelikle "neyin gercekten var oldugu" sorusunu ele alir. Metafizik
adini tasiyan disiplin, kendi konularini meydana getiren sey tirlerinin nedenlerini ve ilk ilkelerini
bulmaya calisan 6zel bilimlerin tersine, var olan her seyin ilk ilke ve nedenlerini arastiran, var olmanin
ne anlama geldigini gostermeye ¢alisan en genel ve temel bilimdir. Aristoteles'te metafizik, var olani
var olmak bakimindan ele alan, var olan bir sey olmanin ne anlama geldigini arastiran bilimdir. Onun
metafizigi ¢cok buylk Olglide mantik konusundaki goérislerine ve biyoloji alanindaki calismalarina
dayanir. Buna gore, mantiksal bakis acisindan, "var olmak" onun goziinde, hakkinda konusulabilecek
ve tam olarak tanimlanabilecek bir sey olmaktir. Buna karsin, biyoloji alanindaki calismalari agisindan,
"var olmak" dinamik bir slireg, bir degisme siireci icinde olmak anlamina gelir. Bu nedenle, "
olmak", Aristoteles i¢in bir sey olmak anlamina gelir. Bundan dolayi, onda gergekten var olan,
Platon'da oldugu gibi timeller degil tikellerdir, "su" diye gosterdigimiz belirli bir dogaya sahip olan
varliklardir. Onlar, Aristoteles'in mantikla ilgili eserlerinde sozlini ettigi nicelik, nitelik, iliski, yer gibi
kategorilerin, temel nitelik ya da yiiklemlerin kendilerine yiiklenebildigi 6znelerdir. iste Aristoteles,
kendisine tim kategorilerin yiklendigi bu 6zneye "t6z" adini verir. Buna gore, Aristoteles'te var
olmak belirli tirden bir t6z olmaktir. T6z ayni zamanda dinamik bir siirecin triini olarak ortaya ¢ikan
bireysel varlik olarak da tanimlanir. Bu bakimdan ele alindiginda, metafizik, varligi yani var olan tozleri
ve tozlerin nedenlerini, baska bir deyisle tozleri varliga getiren sirecleri konu alip arastiran, tim
varliklarin temelindeki bilimdir.

var

Etigi

Aristoteles'in teleolojisinin ¢ok acik ve net bir bicimde ortaya ciktigl bir yer de onun eylem
alaniyla ilgili yorumudur, yani etigi ve politika felsefesidir. Aslinda, Aristoteles'in etikle ilgili
incelemelerinin odak noktasini olusturan iyi hayat, politika felsefesiyle ilgili incelemelerinin en temel
konusunu veya nihai amacini meydana getiren iyi bir toplum dizeni icinde yasamayi gerektirir. Bu
ylzden, Aristoteles'in etiginin ne'ligini anlayabilmek icin Atina'nin politik kosullarina; onun hangi
sosyopolitik diizende yasayan insanlar igin etik kitaplari kaleme aldigina bakmak gerekir.

Onun yasadigi donemde, Atina'da yaklasik kirk bin erkek yurttas yasiyordu; bu erkeklerin bir
bolimU higbir isle ugrasmayan, yani hayatlarini kazanmak igin higbir enerji harcamayan insanlardan
meydana gelmekteydi. Onlar filozof, devlet adami, sair, mucit vb. olabilme potansiyeline sahip
bulunan, tim zamanlarini s6z konusu 6zel amaglarini hayata gegirmek icin kendilerine ayirmis
kimselerdi. O zamanlarin Atina'sinda, yine sayilari her gecen giin biraz daha artan bir ticcarlar sinifi
bulunmaktaydi. Ve Atina, ¢ok dogal olarak gli¢li bir ordu beslemekteydi. Kadinlarin ev isleriyle
ugrastigl, bu ylizden evden pek c¢ikamadiklari Atina'da 6zgilr yurttaslarin yaklasik ic misli kadar da
kole vardi. Tarimla ugrasmak disinda, toplumun neredeyse tUm ihtiyaglarini karsilayan kdoleler
olmadiginda, Atina'nin varolabilmesi neredeyse imkansizdi.

Aristoteles'in etik kuramini, iste bu toplumsal kosullar icinde, s6z konusu 06zgiir yurttaslar
toplulugu icin yazdigini; onun, 6ncelikle imtiyazli bir sinifin erdemi ve mutluluguyla ilgili bir etik kuram
gelistirme isiyle mesgul oldugunu soyleyebiliriz. Nitekim onun politika felsefesi, bitiin 6nemine ve
(6rnegin, Platon'un politika kuramindan ¢ok daha demokratik olma gibi) birtakim meziyetlerine
ragmen, koélelik kurumunun savunulmasiyla baslar. Yine de onun gerek etiginde, gerekse politika
felsefesinde séyleyecek ¢ok seyi vardir.

Aristoteles'in etigi, ahlaki "insan olmanin anlami ve amaglar" yoluyla tanimlanir. Aristoteles'e
gore, insanlarin birtakim amaclari vardir ve bu amaclar siradan gindelik basit hedefler gibi, sadece
kisa vadeli veya yakin amaglar degildir. insanlarin nihai ve dogal amaglari vardir. Aristoteles, tipki
Sokrates ve Platon gibi, bu amacin eudaimonia ya da kendinden hosnutluk/mutluluk oldugunu 6ne



siirer. Iste bu yiizdendir ki Aristoteles, etik alanindaki en &nemli eseri olarak kabul edilen
Nikomakhos'a Etik'ini, mutlulugun gercek dogasina iliskin bir analiz ve mutlulugun, akil ve erdem gibi
temel bilesenleriyle ilgili bir inceleme Uzerine inga eder.

insanin nihai amaci olarak eudaimonia'nin, en yiiksek iyi icin gerekli tim &lgitleri saglamasi
gerektigini soyleyen Aristoteles'e gore, insanin kendini gerceklestirmesinin sonucu olan mutluluk
bltln insanlarin her seyden ¢ok pesine dustikleri bir hedef olmak durumundadir.

Mutluluk, ayrica mutlak olarak tam olmalidir yani ona, baska bir seyin araci olarak degil bizatihi
kendisi icin deger verilmelidir. Uglincii olarak, mutlulugun kendi kendisine yeten bir sey olmasi; yani
onun kendisini daha degerli kilacak hicbir seyle zenginlestirilmemesi gerektigini iddia eden
Aristoteles, iste bu cerceve icinde, mutlulugun, baska hicbir sey degil de insanin kendine 06zgi
islevlerini yerine getirdigi, dogal hedeflerine eristigi bir yasamin adi oldugunu soyler. Pekal3, iyi hayat
ne tir bir hayattir?

Bu baglamda hazciliga bliyik bir glicle karsi cikan Aristoteles, mutlulugu akla uygun erdemli
faaliyetin belirledigi bir hayat olarak tanimlar. Bu, iyi hayatin pek cok sey yaninda etkin bir hayat,
eylem ya da faaliyetle gecen bir hayat oldugu anlamina gelir, iyi bir hayat, onun etiginde tartismaya
en fazla yeri dostluk konusuna ayirdigi dikkate alinirsa, ikinci olarak dostlarla gecen, cemaate katilimla
belirlenen bir hayat olmak durumundadir. lyi bir hayat, ticlincii olarak bir seylere ulasmaya dayali,
felsefi tefekkir etkinliginin belirledigi bir hayattir. Mutlulugun olmazsa olmaz kosulu etkinlik, yani
akilli insanin kendisini hayvanlardan ayiran 6zinin gerektirdigi, insan varhiginin en yiksek mutlulugu
yasamak durumundaysa eger, gerceklestirmek durumunda oldugu faaliyettir.

Aristoteles bu noktada bir erdemi ve erdemli bir eylem ya da etkinlik tarzini tanimlayan seyin
akil oldugunu soyler. Bununla birlikte, bu baglamda dikkatli ve tedbirli olunmasi gerekir. Akil, elbette
erdemleri tanimlayabilir fakat erdemleri 6grenmenin veya kazanmanin ya da bir sekilde hayata
gecirmenin yolu kesinlikle ve sadece akil yiritme degildir. Aristoteles, insanin erdemli olabilmesi igin
oncelikle iyi yetistirilmesi gerektigini séyler. O, yine bu baglamda, ¢ocugun belirli bir davranis
biciminin neden dogru veya yanlis oldugunun, rasyonel bir agiklamasini yapamayacagini soyler. Buna
gore, cocugun ya da insanin 6nce dogru davranmay! 6grenmesi gerekir; kisi ancak bundan sonra,
neden eyledigi gibi eylemesi gerektiginin akli bir agiklamasini vermeyi 6grenebilir. Dahasi, faziletli bir
insan erdemli eylemleri lzerinde enine boyuna diisiinerek vakit kaybetmez. Cesur bir insan adeta
kendiliginden cesur davranir; comert kisi, gercek bir ihtiyacin s6z konusu oldugu her yerde
kendiliginden para ya da kendisinden bir seyler verir. Zaten bir kisinin durup bu tiir eylemler lizerinde
disiinmesi, kendisine cesur ya da cémert olup olmamak gerektigini sormasi, onun cesur ya da comert
veya en azindan yeterince erdemli olmadigi anlamina gelir.

Mutlulugun Anahtari Erdem

Aristoteles, erdemi ikili bir ayrima tabi tutar. Buna gore erdem, ahlaki erdem ve
entelektliel erdem olarak ikiye ayrilir. Comertlik ve olgllilik ahlaki erdemlere 6rnek olarak
verilebilir. Bilgelik, dogru yargilama ve aklibasindalik ise entelektiiel erdemlerdir. Bu erdemler
yine kendi i¢lerinde, bireyin kendisiyle ilgili ve kendi menfaatine olma ve bir baskasiyla iliskili ve
bir baskasinin menfaatine olmasina goére de ayrimlanir. Bu son ayrima gore “6l¢ulilik” bir bireyin
kendine ait seylere yénelik davranislarinda da ortaya cikabilir. Ornegin bir hane reisinin kendi
mali olan kolelere karsi 6l¢lli davranmasi s6z konusu olabilir. Bu durumda olgililik kisinin
kendisiyle ilgili ve kendisine menfaat saglayan bir erdemdir.



Tim bu erdemler bireylerde kendi baslarina da bulunabilirler. Ama 6yle bir erdem vardir ki,
bu erdeme sahip olan onu yalnizca kendi kendine degil, baskasiyla ilgili olarak da kullanilabilir.
Aristoteles’in s6ziini ettigi bu erdem, adalettir.

Aristoteles, “adalette biitin erdemler bir arada bulunur” seklindeki Yunan atasozi ile
hemfikir gozikmektedir. Keza onun icin adalet, kendi basina bir ama¢ olan erdemin tam
kullaniimasidir. Bir kimsenin yalniz kendisiyle ilgili konularda degil baskalariyla ilgili konularda da
erdemli davranmasi halinde adil oldugundan s6z edilebilir.

Politika Teorisi ve Devlet Anlayisi

Etiginin, iyi hayata ancak iyi diizenlenmis bir toplum diizeninde erisilebilecegini 6ne slrdigu
icin kendisine ayrilmazcasina bagli oldugu politika teorisi veya felsefesi, Aristoteles'in sadece tarihsel
yonden ilging olmakla kalmayip, ele alindigi her seferinde temel ve gergekgi birtakim vukuflari gozler
online serdigi icin 6nemli ve degerli katkilarda bulundugu bir alan ya da disiplin olmak durumundadir.
Aristoteles, sonradan Hobbes, Locke gibi pek cok modern politika filozofu tarafindan pek cok konuda
elestirilmis olsa da politik dislincenin sonraki tarihine yogun bir sekilde etki etmis olan politika
felsefesinde, aslinda yeni ve bilinmedik hicbir sey séylemez. Daha dogrusu, onun politika felsefesinin
hem Antik Yunan disincesinin hem de kendi felsefesinin bazi temel kabullerinin bir sonucu oldugu
soylenebilir.

Aristoteles’e gore yetkinlesme siirecinin zirvesinde olan polis’in (sehir veya sehir devleti) varlik
nedeni, insanoglunun mutlulugudur, yoksa insanoglunun polis’in bekasi i¢in varligi s6z konusu
degildir. Dogada var olan tiim diger varliklarda oldugu gibi, kisileri bir araya getiren sey, farkl yetenek
ve sahipliklerin (izerine insa edilen karsilikh ¢ikarlardir. Bu anlamda Aristoteles hocasi Platon’a karsit
olarak bir polisi olusturan yurttaslarin mimkiin mertebe farkli yetenek, milkiyet ve ihtiyaclara sahip
olmasini savunmaktadir. Eger tim bireylerin sahip olduklari yetenek ve miilkler esit olursa, kimse
birbirine ihtiya¢ duymayacak ve bdylece de bir araya gelme olmayacaktir.

Kendiliginden dogup gelisen polis dizeninin faydalarinin sirekli kilinmasinda Aristoteles,
yurttaslarin birbirlerine karsi duydugu dostluk duygularina bliyik 6nem atfeder. Nitekim, “biz,
polislerde dostluk duygularinin olmasini, onlar igin ger¢cekten nimet sayiyoruz; dostluk, i¢c kavgalari
Onleyecek bir glivencedir” demektedir. Aristoteles’in bir polisi bir arada tutmaya yardim eden bir bag
olarak yorumladigi bu dostluk anlayisi, aile ve bir Olciide de koyl bir arada tutan yakinlik
duygusundan (duygudaslik) farklidir. Bir polisin vatandaslari arasinda var olan dostluk, karsilikh
yararlarin oldugu her tir iliskide ortaya ¢ikan bir olgudur. Bu anlayisa gore dostluk, bir pazar yerinde
alis veris yapan iki kisinin, yolculuk sirasinda arkadaslik eden bir grubun veya cephede omuz omuza
savasan askerlerin ayni toplulugun Gyesi olmaktan, ayni kaderi paylasiyor olmaktan veya daha genel
bir ifadeyle ortak bir ¢ikara sahip olmaktan dolayi birbirlerine karsi duyduklari bir yakinliktir. Amacglari
ve bu amaclara doniik faaliyetleri paylasmak, bireyleri birbirlerine karsi 6zel bir yakinhk ifade etmeye
egilimli kilacaktir. Bu yakinhgin derinligi ve yogunlugu da paylasilan amag ve araglarin tiiriine gore
degisecektir. Bu gercevede Aristoteles’e gore bir polisin ayakta kalabilmesinin diger nedeni de, ayni
amag, faaliyet ve kimlikleri paylasan bireylerin birbirlerine yardim etmeye dogal olarak egilimli
olmalaridir.

Aristoteles’e gore yonetici organ tek kisi, bir azinlik veya bir ¢ogunluk tarafindan elde
tutulabilir. Bir yOnetici organin veya rejimin ortak yarari izleyip izlememesine dayal olarak da bir
rejimin iyi ya da yozlasmis rejim olmasindan bahsedilir. Ortak yarari takip eden rejimler iyi rejimlerdir.
Bunlar arasinda, tek kisinin yonetimi olan monarsi, erdemli bir azinhigin yénetimi olarak aristokrasi ve
fakir halk kitleleri ile zengin azinligin birlikte yénetime ortak oldugu politeia rejimi bulunmaktadir.



Ote yandan ortak yarar yerine kisisel/hizipsel ¢ikari giiden rejimler kétii rejimlerdir. Bunlar arasinda
tek kisinin yonetimi olan tiranlik, zengin azinhgin yonetimi olarak oligarsi ve fakir halk kitlerinin
olusturdugu cogunlugun yonetimi olarak demokrasi yer almaktadir.

Aristoteles’e gore bunlardan hangisinin ideal rejim oldugu hususu tartismalidir. Nikomakhos’a
Etik kitabinda Aristoteles en iyi rejimin “monarsi” oldugunu ifade etmekle birlikte bunun
gerceklesmesini hemen hemen imkansiz gorir. Aristoteles Politika adli eserinde eger toplumda
erdemi toplumun geri kalaninin erdemini agik ara geride birakmis bir veya birkag kisi varsa, onlarin
yonetimine digerlerinin ortak olmasinin blyiik adaletsizlik olacagini belirtir. Buna ilave olarak,
Aristoteles mutlak krallik/monarsinin barindirdigi giglikleri tartistigi Politika’nin 3. Kitap 15.
Bolimiinde diger insanlari tim erdemlerde geride birakacak birisini bulmanin neredeyse imkansiz
oldugunu belirtmektedir. Bu nedenle bilge, erdemli bir azinhgin yénetimi demek olan aristokrasinin
Aristoteles icin ideal rejime karsilik geldigi dusindlebilir. Nitekim Aristoteles, “eger aristokrasi hepsi
iyi olan bir grup insan tarafindan yonetim olarak algilanirsa, sehirler igin aristokrasiyi segmek kralliga
gore daha takdire sayandir” der.

Aristoteles ahlakina temel olan "dogru olan orta” kavrami, onun siyaset anlayisina da hakimdir.
Clnkd O da, Platon gibi, insanin bir toplum icinde yasamaya zorlandigl inancindadir. Ona gore de
birey, gercek varligini devlet icinde algilar. Buraya kadar ayni goriiste olan Platon ve Aristoteles’in
yollari bundan sonra birbirinden ayrilir. Platon gergek ile ilgisi olmayan bir devlet varsayimi 6ne
surerken, Aristoteles devlet varsayimini her seyden once tarihsel gerceklikten ¢ikarmaya galisir. Ona
gore yalnizca aklin Grint olan ideal bir devlet orgiti dislinmenin hi¢ anlami yoktur. Yapilmasi
gereken tek dogru davranis, gerceklikten hareket etmektir.
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